Suomen Luther-sdition synty

Pastori, Suomen Luther-saition dekaani Juhana Pohjola

“Isin ja Pojan ja Pyhin Hengen nimeen. Olemme kaikki tissi koolla siind tarkoituk-
sessa, ettd jos Jumala suo, perustaisimme Jumalan sanaa ja omaa rakasta kristillisti
kirkkoamme eteenpdiin vievin jirjeston nimelti Suomen Luther-saitio, jonka sainnot
Jjulkaistaan suomeksi, ruotsiksi, englanniksi ja saksaksi, koska meilli on myos ulkomai-
sia valtuutettuja asiamiehid. Tamd sidtio ei tietenkdan ole mikédn alku. Se on osa siti
eliman liikettd, joka alkoi siitd, kun Jumalan Poika itse tuli ihmiseksi ja kun kirkko
siind mielessi syntyi — siind mielessi, kun siti kutsumme apostolin mukaan Kristuk-
sen ruumiiksi. Tamdn kirkon ensimmdinen jisen oli autuas neitsyt Maria, jolla ei ole
mitddn muuta erityisasemaa, kuin ettd han sai timan jalon tehtivin. Niin kuin isat
ovat opettaneet, Jumalan sana ja usko pubdistivat hinet niin, etti hin voi synnyttii
Jumalan Pojan. Ja timin tebtivin, miki hinelle tuli, sai kuulla myos hinen kasva-
tusisansd. "Sinun on annettava hinelle nimi Jeesus, silld Hin on vapahtava kansansa
heiddin synneistidn.

Tiimi elaman liike on tosin kristillisen teologian mukaan alkanut jo aikaisemmin,
silla vanhan liiton pyhit ovat lupauksen evankeliumin varassa olleet kirkon jisenia.
Lutherin mukaan nimenomaan Aabraham on suurin pyhd, koska hin uskoi lupauk-
sen ja_Jumala luki sen hinelle vanhurskaudeksi. Ja onpa meilli Raamatun pobjalta se
ihmeellinen ajatus, etti Kristuksen pyhi kirkko on ollut jo ennen maailman perusta-
mista, kun Jumala Kristuksessa valitsi ne, jotka hin oli hyviksi nibnyt. Ja timi valinta
on nimenomaan valintaa Kristuksen kirkkoon. Hin on ennen maailman perustamis-
ta valinnut meidit Kristuksessa eiki tésti saa tehdda mitddin jarkeisoppista determi-
nismid, vaan se on Jumalan iankaikkinen aivoitus ja armopiitos, joka merkitsee ar-
movalintaa juuri Kristuksen ruumiin jasenyyteen. Tihdin pitkian elimdin liikkeeseen
sisdltyy kuitenkin myos synnin tihden sellaisia vaiheita, jotka ovat olleet kirkolle hyvin
vaikeita. Niin kuin Luther antuasta Augustinusta seuraten opettaa, Kainin kirkko ja
sen kautta itse Saatana ei lakkaa milloinkaan taistelemasta Aabelin, so. Kristuksen,
kirkkoa vastaan. Siiti meillid on Uundessa testamentissa jo esimerkki, Pietarin lankee-
mus ja sen jilkeen saatu synninpddsto ja uskon ja rakkauden tunnustus: "Sind tiedit,
etti olet minulle vakas.” Ja siihen kuuluu timi tehtivi: Ruoki minun karitsoitani.
Sen vuoksi juuri kirkon vaikeina aikoina timi asia tulee ikidn kuin polttavana kut-
suna ja kysymyksend meille jokaiselle. Herra Jeesus, taivaaseen korotettu ja sanassa ja
sakramentissa keskellamme oleva Vapahtajamme kysyy: Olenko mind sinulle rakas?’ Ja
tihin me vastaamme apostoli Paavalin kanssa: Kristuksen rakkaus vaatii meitd, jotka
olemme tulleet tihin pidtokseen. Yksi on kuollut kaikkien puolesta’

Tiimd on se niky, jonka pobjalta ja jonka innoittamana me olemme robjenneet tissi
historiallisessa tilanteessa rybtya tihin hankkeeseen Jumalan siunaukseen ja hinen sa-
naansa ja lupaukseensa luottaen. Meilli ei ole tiissi muita mahdollisuuksia, kuin miti
meille annetaan ylhiilti. Timan kutsun tulosta on kaikki se inhimillinen ja tarpeel-
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linen ulkonainen apu, avustus, kanssapalveleminen ja keskindinen yhteys, jonka ilma-
usta on tamd perustajajisenten kokoontuminen. Me emme ole nyt liikkeelld missidin
muussa tarkoituksessa, kuin tissi positiivisessa tarkoituksessa, etti Jumalan seurakun-
nan vihin toiminto, eli kristillinen jumalanpalvelus voisi jatkua apostolisena Suomen
evankelisen kirkon keskelld niin kuin me toivomme vielikin. Ja siti varten meidin on
kaikkien oltava yhteisvastuussa ja luotettava sithen, etti Jumala itse vastaa sanastansa
Jja antaa meille kunakin hetkend sen siunauksen ja sen avun, mitd me tarvitsemme.”

Niilla sanoilla rovasti Simo Kiviranta tervehti hinen ja Kirsti-vaimonsa kodin
tilavaan olohuoneeseen kokoontunutta viked, joka piti Suomen Luther-sdition
perustamiskokouksen 24.10.1999 Espoossa. Osallistujia oli kolmekymmenti. Ko-
kouksen puheenjohtajaksi valittiin Erkki Pitkdranta ja sihteeriksi Juhana Pohjola.
Sddtion peruspddomaksi vahvistettiin 150 000 markkaa ja sainnot hyviksyttiin.
Sdition hallituksen jaseniksi nimettiin Pekka Huhtinen, Mia Keskinen, Simo Ki-
viranta, Erkki Leino, Erkki Pitkidranta, Juhana Pohjola, Vesa Viisteensaari ja Matti
Viisinen. Paikalla olleet allekirjoittivat saadekirjan ja poissaoleville perustajajise-
nille (yhteensi 73) se lihetettiin allekirjoitettavaksi. Perustamiskokous paitettiin
Te Deum -virteen. Sdidekirja ja sddnnot lahetettiin Patentti- ja rekisterihallituksen
vahvistettaviksi. Paatos luvan saamisesta ja sidntojen vahvistamisesta saatiin sditio-
rekisteristd 5.1.2000. Niin Suomen Luther-sditio oli syntynyt.

Miten tihin oli tultu? Miksi uutta sditiotd tarvittiin? Mika oli sen tyoniky? Mitid
reaktioita saation perustaminen heritti? Naihin kysymyksiin yritin vastata. Kir-
joituksessani on kyse silminnikijitodistuksesta eikd ulkopuolisen tarkkailijan ja
tutkijan arvioinnista. Kirkkohistorian kirjoittajille tulee ehka joskus myéhemmin
vuoronsa. Kerron omasta tiestani Luther-saatioon. Nakokulmani on luonnollisesti
hyvin henkilokohtainen, mutta toivottavasti se ei rasita lukijaa subjektiivisuudel-
laan. Tissd minun matkakertomukseni.

1. Nikoaloja rapakon takaa

Ensimmiisen kerran tulin kosketuksiin uuden sdition perustamisajatuksen kanssa
24.10.1998. Olin silloin vaimoni kanssa opiskelemassa Yhdysvalloissa, Missouri-
synodin Fort Waynen pappisseminaarissa. Olin valmistunut Helsingin teologisesta
tiedekunnasta kevaalld 1997, ja lihdimme jatko-opiskeluihin syksylld. Kulunut vuo-
si oli ollut teologisesti ja hengellisesti antoisa. Tein tutkielmani sielld kirkkokysy-
mykseen liittyvistd aiheesta ja luonnollisesti peilasin mielessini Suomen tilannetta
jatkuvasti. Tunnustuksellisen seminaarin, paikallisseurakunnan ja kirkkokunnan
keskelld elaiminen oli merkittivaia. Emme varmasti olisi Pdivi-vaimoni kanssa samal-
la innolla uskaltautuneet hankkeeseen mukaan, jollemme olisi saaneet sen vuoden
aikana sellaista kantavaa ja turvallista kokemusta: Tunnustuksellinen luterilaisuus
on eldvai! Jumalan sana ja sakramentit todella synnyttivit ja kantavat seurakuntia!
Sain sind pdivana sihkopostia enoltani lahetyssaarnaaja Anssi Simojoelta, joka pit-
kidin oli ollut eturivin hengellinen visionaari luterilaisen tunnustusliikkeen rakenta-
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misessa Suomessa. Hin oli keskustellut pitkaaikaisten ystaviensd Simo Kivirannan
ja pastori Sakari Korpisen kanssa tunnustuksellisesta luterilaisesta tyosta Suomessa.
Oli syntynyt ajatus saatiostd. Sahkopostiviestissi oli alustava hahmotelma: "Saitio
tukisi tunnustuksellista luterilaista toimintaa mahdollisimman paljon yhteistyissi ole-
massa olevien jarjestojen kanssa, mutta néisti riippumattomana. Objelmaan kuuluisi
vaihtoehtojumalanpalveluspaikkojen ja niiden toimittajien hankkimista. Myohemmin
meilld olisi paikat, mihin vibkid pappeja, jos kirkko tulee sellaisesta kieltiytymain.”
Julkaisutoiminta, opiskelijoiden lihettiminen tunnustuksellisiin seminaareihin,
kansainvaliset yhteydet ja oman toimintakeskuksen synnyttiminen olivat my6s heti
poydalla. Niissi kaavailuissa minua oltiin kutsumassa vetimain titd hanketta. Tama
oli suuri rukousvastaus omille pohdinnoilleni. Juuri tillaisessa halusin olla mukana!
Siind vaiheessa nihtiin my6s selvisti, mika edesauttaisi uuden sdition hyviksymis-
td: jos peruspadoma tulisi lahjotuksina Yhdysvalloista ja Kanadasta, ei tarvitsisi heti
nojautua Suomessa jo valmiiksi uhraavien uskovien varoihin. Naitd varoja ei kuiten-
kaan rapakon takaa tullut. Ilahduttavasti kylla joitakin ystavia Thunder Baysta ha-
lusi osallistua sdition perustamiseen. Mutta hyva niin, silld olihan meidin opittava
ottamaan kokonaisvastuu tyostimme. Kyse oli kokonaan uuden ajattelutavan opet-
telemisesta ilman kirkon verorahoja. Niin kuin kaikki lihetysseurakunnat, mekin
olemme opetelleet kolehtihaavista elamista.

Tirkeiksi linkiksi kuitenkin muodostui Anssi Simojoen tyonantaja Keniassa, Lut-
heran Heritage Foundation (LHF), joka kiidntii ja julkaisee luterilaista kirjallisuut-
ta kaikkialla maailmassa. Halusimme tulla osaksi tita verkostoa. Ennen lihtoimme
Fort Waynesta tapasinkin LHF:n edustajaa, jolle innostuneena kerroin tistd suun-
nitelmastamme. Hén katsoi minuun ja sanoi: "Ef sind ole niin fiksu, ettd olisit ainoa,

Jjolla tima niky olisi. Kysymys onkin, oletko sini valmis todella tekemdiin jotakin sen
eteen.” Ja amerikkalaisen pragmaattisesti han paitti keskustelun mainosiskulausee-
seen: Just do it! Tissa olikin ilmaistu siition tuleva koetinkivi: asioita ei voisi vain
ratkoa teoreettisella teologisilla kartoittelutyolla tai julkilausumilla, vaan kdytinnon
toimenpiteilld ja heittiaytymalld elimidin tyonikya todeksi. Kaytinnon tyo yhteiso-
jen rakentamiseksi olisi hidasta ja vaativaa, mutta samalla se olisi ainoa argumentti,
jolla olisi lopulta merkitysti ja joka kuultaisiin.

Niky uudesta sddtiostd, tunnustuksellisista jumalanpalvelusyhteisoistd ja nima
kehottavat sanat korvissa soiden tulimme joulukuussa 1998 takaisin Suomeen. Mi-
nulla ei ollut mitdin ty6paikkaa tiedossa, mutta piirustukset olivat siis jo valmiina
siitd, mitd rupeaisimme rakentamaan. Luther-sdition syntypajaksi tuli Simo Kivi-
rannan tyohuone, jossa olin joko paikan pailld tai jonne olin puhelimitse yhteydessa
lahes péivittdin tammikuusta 1999 alkaen. Simo oli ollut minulle hengellinen isa
opiskeluajoista alkaen. Sairautensa takia aina kodistaan tavoitettavalta opettajalta
16ytyi aikaa teologian opiskelijoille. Heritysliikevien suuresti arvostama teologinen
suunnanndyttdji Simo Kiviranta heittaytyi kaikilla voimillaan ja koko arvovallallaan
Luther-sdatiota perustamaan. Hinestd tuli Luther-sdition perustajaisa ja hallituksen
ensimmaiinen puheenjohtaja. Hin toi mukanaan sen teologisen painon, hengellisen
jatkuvuuden ja turvallisuuden, jota uusi jirjesto tarvitsi. Etuoikeutenani oli olla Si-
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mon sihteerind ja tyotoverina Luther-saitiossa hinen kuolemaansa asti tammikuus-
sa 2004. Saation perustamisen valmisteluvaihe ei tapahtunut missaan tyhjiossi, vaan
painvastoin niin kirkossa kuin heritysliikkeissa elettiin suurilla kierroksilla.

2. Sahkoistyneelle kirkolliselle kentalle

En nie Luther-saition syntya reaktiona jollekin tietylle tapahtumalle kirkossa tai
heridtysliikkeissa. Se ei ollut protesti tai nopeasti kyhitty varasuunnitelma. Se nousi
tarpeesta 10ytaa kestavaa hengellistd perustaa jalkojen alle tilanteessa, jossa liberaalit
teologiset ja postmodernit kulttuuriset virtaukset olivat huuhtoneet jo pitkdin seu-
rakuntien eldmai erityisesti kaupungeissa. Sekd teologinen ettd sosiologinen tarve
tunnustuksellisille ja kodinomaisille jumalanpalvelusyhteiséille oli ilmeinen.

On selvii, ettd saatiokin tietyltd kantilta on aikansa lapsi. Kulttuurimurrokses-
samme isot instituutiot heiluvat, niiden asema kyseenalaistetaan eiki aukroriteetti
ole annettua vaan pikemmin ansaittua. Suomen ev.lut. kirkkokaan ei ole ollut im-
muuni tille vaikutukselle. Suuntana ovat olleet vapaat uskonnolliset markkinat,
joissa monopoliasemia ei tunneta. Nestemaisen litkkuvassa kaupunkikulttuurissa
kaikki kilpailevat samalta viivalta ihmisten ajasta ja huomiosta. Siksi paikallisseu-
rakuntarakenteiden vierelle ja ulkopuolelle olikin alkanut syntya erilaista verkostoa,
yhteiso4, solua ja piirid. Meidan kysymyksemme ei ollut, syntyyko téllaisia vaihtoeh-
toisia ryhmii ja rakenteita, vaan mille teologiselle pohjalle jatkuvasti uudet syntyvit
yhteis6t rakentuvat. Me halusimme rakentaa luterilaisia jumalanpalvelusyhteisoja.
Halusimme rakentaa alttarilta ja saarnastuolista kumpuavaa spiritualiteettia. Halu-
simme olla missionaarisid tarjoamalla seurakuntakodin, johon kutsua viluisia ja yksi-
naisid. Halusimme mukautumatta seistd luterilaisen tunnustuksen pohjalla. Ja tima
luterilainen usko oli monilla tavoin ryvetetty kirkossa ja haastettu heritysliikkeissa
niinakin vuosina. T4ssd joitakin kuumia keskustelukysymyksia.

Tapaus Kyllidinen

Maaliskuussa 1998 Helsingin tuomiokapituli paitti piispa Eero Huovisen johdolla,
ettd pastori Antti Kyllidisestd tehdyt kantelut eivit johda kdytinnon toimenpitei-
siin. Piispa asettui ndin puolustamaan kristinuskon perustotuudet kiistaneen pasto-
rin oikeutta "asettaa kriittisid kysymyksia”. Tama oli tirkeimpid kuin mitd Pakilan
rippikouluissa ja saarnastuolista opetettiin. Nain piispa Huovinen kiytinnén te-
oilla veti maton alta pois kirjoittamaltansa uudelta Katekismukselta, joka oli paria
kuukautta aikaisemmin jitetty ehdotuksena piispainkokoukselle. Kirkossa voi elaa
tdysin vastakkaisia teologisia kisityksid, kunhan se tapahtuu piispan pastoraalisessa
keskusteluyhteydessa. Oppi ei niinkdan merkitse, jarjestys kylla. Pastori Kyllidinen
olikin omien sanojensa mukaan “etsinyt uusia tapoja ymmairtaa vanhoja ajatuksia”
Kaikki padsevit taivaaseen. Tamai prosessi ei ollut mitenkidin ainutlaatuinen lihi-
kirkkohistoriassa, mutta paljasti taas kipeilld tavalla, miten kirkkomme muurien
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ainut ongelma ei todellakaan ole aukko naispappeuden kohdalla vaan massiivi-
nen sortuma Raamatun ilmoitussanan kaikkien uskon totuuksien kohdalla. Eihin
Huovisen haluttomuus toteuttaa virkansa velvollisuuksia Kyllidisen kohdalla ollut
vain ilmaus yhden rikan sallimisesta keitossa. Se oli sen huokaamista, ettd jos tahin
puututaan, niin kuinka monta kymmenta ’kyllidista’ hanen pitaisikddn hiippakun-
nastaan sen jilkeen vield erottaa mediatuomioistuimen edessa. Kirkollinen keitto
oli muuttunut. Rikaksi soppaan nayttivitkin nyt jidvan ne, jotka kiytinnossa pi-
taytyivit vanhaan oppitunnutukseen my6s jarjestyksen rikkomisen uhalla.

Yhteinen julistus vanhurskauttamisesta

Huhtikuussa 1998 jarjestettiin Meilahden kirkossa heratysliikevien Tunnustuspii-
vit. Syy olikin polttava. Sielld annettiin vield viimeinen vetoomus kirkolliskokouk-
selle, ettei se hyviksyisi Yhteistd julistusta vanhurskauttamisopista. Tamai julistus
oli Luterilaisen maailmanliiton ja roomalaiskatolisen kirkon Kristittyjen yksey-
den edistimisen neuvoston edustajien yhdessi muotoilema asiakirja, joka kasitteli
kristillisen uskon ydinkysymysta ihmisen pelastuksesta. Kirkolliskokous hyviksyi
sen ddnin 88-17. Sitd oli edeltinyt vilkas teologinen keskustelu julkilausuman teo-
logisesta sisdllosta. Suuri huoli tiivistettiin kirjaan Turhentuuko uskonpuhdistus?
Kirkolliskokouksen paitds merkitsi, ettd luterilaisen uskon silmiterain oli pistetty
tikulla. Ekumeeninen romanttisuus ja intoilu kutisti opin jumalattoman vanhurs-
kauttamisesta yhdeksi korostukseksi ja teologiseksi suunnaksi pelastuksen asioissa.
Ne, jotka virkakysymykseen visyneini olivat halunneet puhua uskon keskeisimmis-
ti asioista, saivatkin nihda, ettd kirkkomme kalleinkin aarre oli suhdannetavaraa.
Himmentavii oli myds todeta, miten virkakysymyksessi tiivistyneet tunnustuksel-
liset rivit rakoilivat ddnestyksessa.

Kirkkokysymys

Yhteisen julistuksen hyviksyminen sai aikaan monissa piireissd kuuman keskustelun
kirkkoon kuulumisesta. Moni minunkin tuttavani erosi. He nakivit, ettd raja oli yli-
tetty. Vuosituhannen vaihteessa syntyi uusia pienii luterilaisia kirkkoja, jotka eivit
loytaneet yhteyttd keskenddn tai vanhojen vapaiden luterilaisten kirkkojen kanssa.
Heritysliikkeissd jouduttiin taas selvittimain, miksi kuulua kirkkoon timinkin
jalkeen. Uusien luterilaisten kirkkojen syntyminen nihtiin huonona vaihtochtona.
Evankelisella liikkeell4 oli omat kipedt muistonsa ja vanhat linjauksensa luterilaisten
vapaakirkkojen syntymisestd 1920-luvulta. Viidennessa litkkeessa taas nahtiin suu-
resti arvostetun professori Osmo Tiililan kirkosta ero vuonna 1962 profectallisena
tekona, mutta hyodyttomana mallina seurattavaksi.

Maisema néyttiytyi monille tillaisena: joko vapaa luterilainen kirkko tai sitten
Suomen ev.lut. kirkko kaikista puutteistaan huolimatta. Ei haluttu katkaista yhteyt-
ti kotiin, mutta koti ¢i vain monin paikoin tuntunut kodilta endi. Ei haluttu astua
ulos eristdytymisen vaarasta, vaan haluttiin jaadi sisille mukautumisenkin uhalla.
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Luther-sdation synty toi tahdn jumittuneeseen keskusteluun ja mustavalkoiseen ku-
vaan toisen sivyn. Tyonikymme toi uuden vaihtoehdon: rakentaa taloudellisesti ja
toiminnallisesti itsendisid luterilaisia jumalanpalvelusyhteisoja katkaisematta kui-
tenkaan siteitd hengelliseen jatkuvuuteen ja kristikansaan Suomen ev.lut. kirkossa.

Sleyn kirkollistaminen

Luther-sdition perustamisvuonna kirkollisen median ryopytyksessa oli pitkain ol-
lut Suomen Luterilainen Evankeliumiyhdistys (SLEY). Tama vanha 1873 perustet-
tu Martti Lutherin teosten kustantaja ja luterilainen lihetysliike oli viettinyt juuri
125-vuotisjuhliaan. Pitké Siionin Kanteleen uudistusty6 oli myds saatu arvokkaa-
seen paitokseen. Juhlahumu ja iloinen laulu vaihtuivat kuitenkin myrskyyn ja huu-
toon keviilld 1999. Vaikea taloudellinen tilanne pakotti Sleyn hallituksen henkil6s-
toleikkauksiin. Saneerauspditokset johtivat 20 ihmisen henkiléviahennyksiin. Yksi
erotetuista oli lahetysjohtaja Tuula Siiksi, joka tunnetusti oli vetanyt eri linjaa nais-
pappeuskysymyksessa kuin Sleyn virallinen kanta. Oliko Sley tunnustuksellinen vai
yleiskirkollinen lihetysjirjesto — tima linjakysymys oli aiheuttanut paljon jinnitettd
koko 90-luvun ajan. Se konkretisoitui naispappeuskysymyksessi. Lihetysjohtajan
erottaminen nihtiin linjaratkaisuna. Tdma sai aikaan valtavan Kotimaa-lehden ma-
sinoiman mediavyoryn. Sley haluttiin kirkollistaa. Raamattu- ja tunnustusliikkeen
sijasta haluttiin painottaa kirkon virallisen lahetysjarjeston asemaa ja yhteyksii pai-
kallisseurakuntiin. Johtokunnan puheenjohtaja Erkki Pitkdranta erosi painostuksen
alla.

Tihin vaiheeseen ajoittui Sleyn sadntéuudistus, jossa johtokunnan jisenet vaali-
kollegion sijasta valittiinkin suoralla jasendanestykselld. Kesin-99 evankeliumijuh-
lilla Alavudella valittiin kokonaan uusi johtokunta. Sleyn vanhalla virkakannalla ole-
vien jasenten rivit olivat sekaisin, kun taas kirkollistamislinjaa edustavat ehdokkaat
olivat yhtendisyydessdin organisoineet hyvin paikalle kannattajiaan, ja he saivatkin
selvin enemmiston johtokuntaan. Sleyssa oli tapahtunut teologinen vallanvaihto.
Muistan paikalla olleena hyvin, miten monet kulkivat uusi Siionin Kannel kades-
sadn ja tuskaisena hyrailivit Alavaden juhlakentalld "Kun pimeys on laskeutunut ylle
Pohjanmaan...” (SK 433). Sleyn keikauksella oli kylld vaikutus Luther-siition syn-
tyvaiheisiin, mutta se ei synnyttanyt Luther-saatiotd. Tyonidky ja suunnitelmat olivat
hioutuneet jo ennen niiti tapahtumia.

Oulun junan tyssdiminen

Arkkipiispa John Vikstromin aika oli padttynyt kirkon johdossa 1998. Suurten yh-
teiskunnallisten suitsutusten saattamana tima naispappeuden lapi vienyt arkkipiis-
pa jii elakkeelle. Turun piispantalon uudelta isinniltd tunnustukselliset luterilaiset
odottivat saavansa yhden tirkedn vastauksen: miten vanhalla virkakannalla olevien
nuorten teologien pappisvihkimykset jirjestyvit piispa Olavi Rimpildisen elikkeelle
lahdon jilkeen? Titd delegaatio ennakkoon erikseen kysyi vaalin voittaneelta tuo-
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miorovasti Jukka Paarmalta, joka lupasi, ettd asia varmasti jirjestyy. Oulun juna oli
kulkenut pitkdin, mutta tiedossa siis oli, ettd pian se vuoro lakkautuu. Piispa Rim-
pildinen oli ollut pitkéin kirkollinen sateenvarjo, joka oli levittaytynyt niin Paavalin
synodin kuin Suomen teologisen instituutinkin ylle. Tdma varjo vedettiin kiinni
tilanteessa, jossa myrskypilvet koko ajan tiivistyivat. Heratysliikkeet ja pohjoisen
hiippakunnan seurakunnat eivit saisikaan entiseen tapaan vihittyji pastoreita. Uusi
vaihe oli edessd. Kun piispa Rimpildinen kiveli ulos koko liturgisessa komeudessaan
Turun tuomiokirkosta keskikaytivai pitkin vihittyain ensin uuden arkkipiispan,
koska ei halunnut osallistua naispapin toimittamaan chtoollismessuun, yksi aika-
kausi oli paittymassi. Kirkon johtoon jdivit ne, jotka eivit endd Joosefista mitain
tienneet, ja jos tiesivit, niin halusivat unohtaa.

Omasta puolestani olin ehka liiankin huoleton vihkimyksen saamisesta. Kun Lut-
her-saatio oli juuri perustettu, keskustelin Olavi-piispan kanssa, joka isillisen limpi-
misti ja jamakasti ohjasi minua. Puhelimessa hian kiski minua ottamaan kynin seka
paperin. Sitten hin saneli, mité kirjoittaa pappisvihkimysanomukseen tuomiokapi-
tulille. Kun panin vastaan ja sanoin, ettd tyonantajaani Luther-saitiota ei ollut vield
edes rekisterdity, hin vastasi, ettei se ole este. Kun vield sanoin, ettei sditio pysty
maksamaan minulle heti kunnon palkkaa, piispa vastasi, ettei hinti kiinnostanut,
mitd palkkaa mind saan. Lihetd anomus ja tule vihittaviksi, ndin kivi kisky Oulusta.
Sain vihkimyksen paimenvirkaan Oulussa 18.12.1999 vield perusteilla olevan sati-
on palvelukseen, ilman tietoa palkasta. Virkamiiraykseni annettiin Luther-sdition
tyohon jumalapalvelusyhteisoja rakentamaan! T4td tuomiokapitulin midrdysti olen
sitten yrittanyt parhaani mukaan toteuttaa. Niin tissd ordinoijalta suurta paimen-
mieltd: jatkuvuudesta on huolehdittava.

Piispa Olavilla ei ole ollut Luther-sdition tydssi nikyvai roolia, mutta hin on tu-
kenut niin minua kuin nuoria teologejakin erityisesti silloin, kun pohdimme pap-
pisvihkimyksia Ruotsin Lahetyshiippakunnassa. Hin oli ensimmaiisten joukossa
rohkaisemassa meitd naihin pappisvihkimyksiin. Entinen tuomiokapitulin puheen-
johtaja on opastanut Ruotsiin 1ahtijoitd: Ainoa tapa miten tunnustuksellisia pasto-
reita voi jatkossa olla kirkossamme on se, etteivit he ole kirkkomme tuomiokapitulien
alaisia.” Piispan sauvan hin on laskenut, mutta papillisia tehtivii hin on vieli toi-
mittanut. Olli-piispa onkin usein nihty kirkkovieras Oulun Timoteus-yhteisossa.

3. Luther-sdition perustamiskeskustelut

Valmistelut Suomen Luther-saition perustamiseksi alkoivat kevialla 1999. Alkuvai-
heessa oli ajatuksena myos etsia samalla mahdollista toimitilaa. Ymmarsimme, ettd
kauan aikaa eivit ev.lut. kirkon tilat olisi kiytossa. Toiveena oli myds saada lahjoitus,
joka mahdollistaisi tilojen hankkimisen Luther-sddtion keskukseksi. Katsastimme
useat eri vaihtochdot Helsingissd. Etsimme vanhoja sakraalitiloja, joiden kiyttotar-
koitus oli muutettu tai oltiin muuttamassa. Kohteita I6ytyi, mutta asiasta ei kui-
tenkaan tullut mitddn. Kdvimmepa Sakari Korpisen kanssa kysymissi ravintolaksi
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muutetun Malminkadun entisen Luther-kirkon hintaakin! Jilkikiteen katsottuna
meidat aivan oikein ohjattiin satsaamaan kaikkemme elivista kivistd rakennettavaan
temppeliin kuolleiden kivien sijasta. Emme osanneet edes silloin ajatella sellaista
vaihtochtoa kuin adventtikirkkojen vuokraaminen!

Ensimmiinen konkreettinen toimi sdition perustamiseksi tehtiin 13.7.1999. Sil-
loin avasin tilin perusteilla olevan Suomen Luther-sdition peruspadoman saamisek-
si. Minimipddoma saation perustamiseen oli tuolloin 150 000 markkaa. Yleensihin
sddtio perustetaan testamentin tai suuren kertalahjoituksen yhteydessi. Mutta mei-
din aikomuksemme oli kerita se monilta eri lahjoittajilta. Samanaikaisesti Simo Ki-
virannan kanssa olimme tehneet Luther-siition siintdehdotusta. Kun olimme tissi
vaiheessa, kutsuimme Simon kotiin Espooseen joitakin hankkeesta kiinnostuneita
keskustelemaan sddtion perustamisesta. Monia keskusteluja eri ihmisten kanssa oli
toki kdyty aikaisemmin, mutta ensimmiinen virallisluontoinen kokous, josta tehtiin
poytikirja pidettiin 10.8.1999. Siini kiytiin periaatekeskustelua kolmesta tirkedstd
kysymyksesta.

Miksi siiti6 ja tallaisella nimelld?

Kokouksessa keskusteltiin miksi perustaa saatio eikd yhdistysta. Poytakirjassa lukee:
“Todettiin, etti kirkon historia on osoittanut - erityisesti viimeaikaiset tapahtumat
Sleyssd, etti yhdistysmuodossa tunnustuksellista identiteettii on vaikeampi siilyttii
kuin saitiomuodossa.” Kesin Sleyn Alavuden-vuosikokouksen kokemukset olivat
siis hyvin pinnalla. Mutta toki alunperinkin oli ajatus saatiostd ollut esilld. Sdatios-
sihin ei varsinaisesti ole jisenistod, vaan hallitus vastaa toiminnasta yksin Patentti-
ja rekisterihallituksen valvonnan alla. Se on siis epidemokraattisempi, mutta se ei
aina ole huono asia Jumalan valtakunnan tydssi. Jotta hallituksen jisenet varmasti
pysyisivat tunnustuksessa, siant6ihin myohemmin kirjattiin vuosittainen tunnus-
tuspykilin allekirjoittaminen. Niin paljon vastuuta saaneet velvoitettiin pysyméin
tunnustuspykalin mukaisessa opissa yhd uudestaan. On tietenkin selvai, ettei mi-
kdin yhdistys tai saitié pysy Raamatussa ja tunnustuksessa hyvistikdin saannoistd
huolimatta, jollei Jumalan suojeleva kisi ole jatkuvasti sen yll4!

Kysymys perustettavan saition nimestd oli myos ollut esilli. Miksi halusimme
nostaa oppi-isi Lutherin nimen niin voimakkaasti? Eiké raamatullisempaa tai
osuvampaa nimei olisi 16ytynyt jumalanpalvelusyhteisoliikkeelle? Vastaus on yk-
sinkertainen: Mikd muu nimi voisi tiivistia hengellisen linjamme ja jatkumomme
luterilaiseen uskoon yhti selkeisti kuin Martti-tohtorin sukunimi? Henkilopal-
vonnasta ei ole kyse. Simo Kiviranta myShemmin vastasikin kuulemaamme arvos-
teluun kuivakkaasta nimestd niin: "Kun soppa on suuri, on pubuttava tismallisin
nimikkein. Haluamme pysyi sen uskonpuhdistuksen keskuspaalun luona, joka ai-
koinaan juntattiin meidankin kirkon perustaan: Raamatun sana ja Lutherin oppi.
Tiima ei ole vieras tosiseikka eliville kristillisyydelle — painvastoin” (Pyhikon lamp-
pu 4/2002).
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Suhde kirkkoon

Keskusteluissa kisiteltiin myds sdition suhdetta Suomen ev.lut. kirkkoon. Poytikir-
y y
jaan on talletettu Simo Kivirannan selvitys:

Kristikunnassa on aina ollut paroikiaalijirjestelmin rinnalla poikkiseurakunnallista juma-
lanpalvelustoimintaa ordo-muodossa. Tistd esimerkkeini ovat olleet akatemioiden hengelli-
nen toiminta seka sddntdkunnat. Niin esim. Suomen kirkkohistoriasta on 18ydettivissi seu-
rakunnallinen sekulaaripapisto seki ordojen (fransiskaanit) regulaaripapisto, joka faktisesti
kristillisti Suomen. Teologiset ja kirkko-oikeudelliset perusteet jumalanpalvelustoimintaan
keskittyville siiticlle ovat olemassa, mutta kirkko ei halua sitd tunnustaa. S#itio ei siis aino-
astaan tukisi sellaista toimintaa seurakunnissa takaamalla jumalanpalveluksien jatkumisen,
vaan nimenomaan aktiivisesti itse jirjestdisi niitd ja niin toimisi ordo-seurakuntina ja siten
tietyltd osin kirkkona. Jatkokysymyksini ovat sakraalien tilojen saaminen chtoollisenviettoa
varten. Samoin uusien pappien saaminen liittyy olennaisesti tihin kokonaisuuteen.

Alusta asti on siis ollut selkednd niky jumalanpalveluksen ympirille kokoontuvista
seurakunnista kirkkomme hengellisessa jatkumossa. Edessi olevat ongelmat on mys
tiedostettu: Mistd tilat? Mistd paimenet? Mutta vastaus niihin oli jo my6s sisddnkir-
joitettu: kun kyse ei siis ole kirkon johdon hyvintahtoisuuden ja lupien varassa ole-
vasta jumalanpalvelustoiminnasta vaan luterilaisesta seurakuntaelimastd, niin seu-
rakunnalla on seki oikeus ettd velvollisuus eldd seurakuntana viettamalld ehtoollista
tarvittaessa ilman tuomiokapitulin lupaa seka kutsua ja vihkia itse paimenensa.

Saantoihin kirjattiin myos periaate, joka vain kirjoitti auki sen hengellisen railon,
joka kirkossamme vallitsee. Alttari- ja saarnatuoliyhteys on kirkossamme murtunut
niin kirkon johtoon kuin valtaosaan kirkon papistosta.

Naispappeus on katkaissut Jumalan kansan jatkuvuuden, miki historiassa ilmenee seki viran
jatkuvuutena etti uskovien katkeamattomana ketjuna. Siksi sddtié tunnustaa saarnatuolin ja
alttarin periaatteellisen yhteenkuuluvuuden ja tunnustaa vain ns. yhden konstituution pe-
riaatteen, jonka mukaan armonvilineet on hoidettava oikein (recte) Kristuksen asetuksen
mukaan. Sitd, miki tekee kirkon kirkoksi ei voida muuttaa. Pappi, joka toimii jumalanpalve-
lusyhteydessi (communio in sacris) sellaisen viran kanssa, jolta puuttuu Raamatun mukainen
pitevyys, sirkee edelld mainitun konstituution. Sen vuoksi ndin menettelevi pappi ei voi
toimia liturgina eikd saarnaajana yksinomaan siition vastuulla olevissa jumalanpalveluksis-
sa.

Téami kohta ei tarkoita sitd, ettd naispappeus olisi ainoa synti, joka sarkee alttariyh-
teyden tai sitd tentattaisiin kirkkovierailtamme ovilla. Se ei my6skdan tarkoita sitd,
etteikdé moni taistelussa vasynyt ja periksi tissa kysymyksessa antanut virkaveli saisi
sddtiossd ymmarrystd ja limpod osakseen. Se tarkoitti kuitenkin sité, ettd saation ho-
risontti oli toinen kuin heritysliikkeissa, joissa perinteisesti mentiin palvelujirjesto-
ni seurakuntiin sen ehdoilla ja kirkkoherran johdolla. Piispa tai kirkkoherra toimisi
oven avaajana ja kirkollisen leiman antajana. Saation nakékulma nousi seurakunnas-
ta ja yhteisosti: Seurakunnalla on oikeus saada vain sellaisia opettajia ja paimenia,
jotka opissa ja elimissi sitoutuvat seurakunnan yhteiseen tunnustukseen ja kaytan-
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to6n. Sana ja tunnustus yksin avaavat ovet ja ovat oikean kirkollisuuden takeena.
Viitekehykseni oli siis alusta alkaen seurakuntataso eivitki kansankirkon tarjoamat
toimintamahdollisuudet.

Suhde heritysliikkeisiin

Pinnalla tapaamisessa oli myos heratysliikkeiden ja sddtion vilinen suhde. Kokouk-
sen sihteerind tiivistin keskustelun niin:

Keskustelussa todettiin yksimielisesti, ettei sditié tule olemaan mikdin uusi tai korvaava
heritysliike. S#iti6 ei missiin nimessd saa edistid pirstoutumista, vaan piinvastoin sen
tulisi olla kokoava. Sditién pyrkimykseni on koota ihmisid yli heritysliike- ja kielirajojen
jumalanpalvelusyhteyteen. Sddtion toiminnassa riittdd hyvin nimi luterilainen ilman yli-
mairiisii midreitd. S34ti6 myds pyrkii olemaan yhteistydssi eri heritysliikkeiden kanssa.
Perustettavaan valtuuskuntaan on vilttimitonti saada edustajiksi mahdollisimman laajalti
eri heritysliikkeiden yksityishenkil$iti, mutta ei kuitenkaan virallisella mandaatilla olevia
heritysliike-edustajia. S3iti6 toimii yhteistyossi heritysliikkeiden kanssa, mutta ei niiden
alaisuudessa.

Jokaisella paikalla olleella oli jokin liheinen kosketuskohta yhteen tai useampaan
heritysliikkeeseen. Puheenjohtaja Simo Kiviranta oli evankelisessa liikkeessi kasva-
nut, rukoilevaisen litkkeen luotettu sekd Suomen Raamattuopiston hallituksen ja-
sen. S3iti6 ilman muuta tihtisi yhteistyohon niiden heritysliikkeiden kanssa, jotka
olivat ryhmittdytyneet samaan rintamaan ensin Paavalin synodissa ja sittemmin sen
hedelmini syntyneessia Suomen teologisessa instituutissa. Tama oli vilpiton tarkoi-
tus. Vaikka pettymysta ja kritiikkidkin oli ilmassa heratysliikkeita kohtaan, missdin
vairissi kilpailuhengessi sditioti ei perustettu. Tami nikyy siindkin, ectemme lih-
teneet julkaisuissamme pddmaaritietoisesti ruotimaan heritysliikkeiden ongelmia.
Herityslitke emme myoskdin mieltdneet olevamme - eihin sellaista voi perustaa
— vaikka herityksen hyviksi tyota halusimmekin tehda.

Mutta tietty epiluottamus heritysliikejirjest6ja kohtaan toki oli olemassa. Ei
vahiten siksi, ettd Sleyn hallitus oli juuri vaihtunut. Siksi periaate oli selva: yh-
teistyo liikkeisiin haetaan yksityishenkiliden kautta, ei virallisten elimien. Niin
saatio poikkeaisi esimerkiksi Suomen teologisesta instituutista, jonka hallitukseen
jokainen taustajarjest itse nimedd edustajansa. Vaikka Luther-saatio liittyisi jar-
jestokentalle, sen profiili olisi erilainen kuin heritysliikkeissa. Luther-sdition juma-
lanpalvelusyhteisot eivit olisi vaihtoehto niinkdin heritysliikkeille vaan paikallis-
seurakunnille.

Heritysliikkeet olivat toimineet yhdeltd osalta myos tienraivaajina saition tyo-
naylle. Itse olin ollut usean vuoden ajan mukana Sleyn Helsingin Pyhin syddmen
kappelin messuissa. Siihen leipdjonoon oli hyvi sunnuntaista toiseen liittyd. Sa-
malla se innosti: tihdn kaupunkiin tarvitaan lisd4 ndita ravintopisteita! Raamattu-
opistolla oli myos ollut omat messunsa Kauniaisissa. Luther-saitiossa halusimme
titd lisdd ja enemmin seurakunnallisella identiteetilld. Naissi jumalanpalveluk-
sissahan saarnaajat vaihtuivat jatkuvasti, eikd ollut mitdin selvdd lauma ja paimen
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-asetelmaa. Ne olivat enemmain jumalanpalvelustoimintaa ja yksi tydmuoto toisten
joukossa kuin jumalanpalvelusyhteiso, joka eldi ja kulkee yhdessa seurakuntana.
Vuosia myohemmin niissa liikkeissd on alettu puhua jumalanpalvelusyhteisojen
rakentamisesta. Ehka Luther-sditiolld on voinut olla tissd vuorostaan jokin tien-
raivaajatchtava.

Selvii oli my6s, ettd lihetysjirjestojen voisi olla vaikeaa jirjestdd itse jumalanpal-
veluksia vastoin paikallisseurakuntien ja kirkon johdon tahtoa. Ensimmaisté kertaa
lokakuussa saation valmisteluryhmain liictynyt Kansanlihetyksen emeritus paasih-
teeri, rovasti Matti Viisinen totesikin, ettd hin nikee tirkeini tillaisen itsendisen
tahon, joka jirjestdd jumalanpalveluksia, mutta jota kirkko ei voi painostaa lihetys-
varojen jaddyttimisella.

Miksi siis tarvittiin vield yksi jirjesto olemassa olevien joukkoon? Ensinnikin
Luther-siatiolla oli heratysliikkeisiin verrattuna toinen tyonaky: luterilaisten juma-
lanpalvelusseurakuntien perustaminen. Heritysliikkeet olivat syntyneet tilanteessa,
jossa kirkon perusrakenne jumalanpalveluksineen vield toimi ja yhteiskunta eli tie-
tynlaisessa yhtendiskulttuurissa. Tilanne oli nyt ratkaisevasti erilainen niin kirkossa
kuin kaupungeissa. Toiseksi heratysliikkeissa oli suuret sisdiset teologiset jannitteet,
jotka estivit niitd toimimasta mairitietoisesti tunnustuksellisina liikkeind. Kolman-
neksi heratysliikkeiden toiminnalliset ja taloudelliset siteet ev.lut. kirkkoon olivat
niin lujat, ettd liikkeiden mahdollisuudet toimia tunnustuksen mukaisesti uudessa
tilanteessa olivat rajatut. Neljanneksi tarvittiin uusi jarjesto, joka ei veisi minkain
tietyn heridtysliikkeen traditiota varsinaisesti eteenpiin, vaan voisi olla kokoava
kutsumalla ihmisia eri liikkeista luterilaisen jumalanpalveluksen yhteiselle lattiapin-
nalle. Vaikka emme halunneet olla leili-, vaan viinikristittyjd, niin uusi viini tarvitsi
uuden leilin.

Luther-siiti6 perustettiin siis palvelemaan kirkkomme rakennusty6ti ja tukemaan
myos heritysliikeviked. Ongelmana oli kuitenkin se, mika jollain tavalla oli selvil-
I3, mutta viimeistaan pian kirkastui meille, ettd jo uuden jirjeston perustamisesta
johtuen sddtion tyo tulkittiin hajottavaksi toiminnaksi. Jo pelkki olemassaolomme
nihtiin epiluottamuslauseena. Seurakunnissa kysyttiin: miki vika meiddn messuis-
samme on, kun aloitatte omat messut? Herétysliikkeissa kysyttiin: mika vika meidan
litkkeessimme on, kun perustatte oman jirjeston? Tidssd jannitteessd Luther-sditio
onkin alusta asti elinyt ja yrittanyt kangeta kysymysta tihan suuntaan: voiko luteri-
laisia jumalapalvelusseurakuntia olla litkaa?

Luther-saition perustamiskeskustelut kiytiin siis lapi useassa palaverissa (10.8.;
1.9.;13.9.ja 20.10.) perusteilla olevan Suomen Luther-siition hallituksen kokouk-
sissa. Kokoonpano niissd vaihteli. Taman lisaksi kysyttiin useilta kommenttichdo-
tuksia sadntoihin. Samalla pyrittiin kerddmiin peruspiioma kokoon. Ja kuitenkin
pyrittiin vélttimdin julkisuuteen tuloa, ennen kuin sditio olisi virallisesti perustet-
tu. Tissd ei sitten aivan onnistuttukaan.
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4. Poliisikammarin kautta

"Tédlla pubun komisario N.N. Espoon rikospoliisista. Teitd epailldin laittomasta ra-
hankeriiyksesti. Milloin Teille sopisi tulla kuulusteltavaksi?” Tallaisen puhelun sain
aamutuimaan lokakuun toisella viikolla. Se putosi ensimmaisti kertaa sditiotd pe-
rustamassa olleelle nuorelle teologille kuin pommi. Olin edellisen yon ollut todella
rauhaton, kun olin ollut yhteydessa pankkiin kysyikseni, miten Luther-sdation tilil-
le oli kertynyt rahaa. Sielld oltiin vaitonaisia ja sanottiin, etta tili on jaddytetty. En
tajunnut lainkaan, misti voisi olla kyse, ennen kuin seuraavana aamuna sain eliméani
ensimmiisen kerran kiskyn tulla poliisikuulusteluihin. Mita oli tapahtunut?

Kun olimme avanneet tilit peruspidoman kartoittamiseksi, olimme sopineet pe-
rusteilla olevan saation hallituksen eli valmistelutyoryhmin sisalld, ettd jokainen
kiyttad omia kontaktejaan saadaksemme summan kokoon. Niin ollen moni meistd
oli yhteyksissa joihinkin uskonystaviin. Erkki Pitkdranta, joka oli tyoryhmissi ol-
lut tiiviisti mukana, teki A4-sivuisen paperin, jossa lyhyesti esiteltiin ajatus Luther-
sadtion perustamisesta ja kerrottiin tilinumeromme. Pankkitilihin oli sen kaltainen,
ettd sinne pystyi vain laittamaan rahaa, muttei nostamaan ennen kuin saitio olisi
rekisteroity. Lahjoitettujen varojen védirinkayton mahdollisuus oli siis olematon.
Niitd papereita Erkki oli kopioinut muutaman kappaleen ja antanut tuntemilleen
henkiléille. Yksi niistd oli kulkeutunut Sleyn Sanansaattaja-lehden toimitukseen ja
toiminnanjohtaja Seppo Suokunnakselle. Sanansaattajassa (14.10.99) olikin Katsa-
us-palstalla toimittaja Hannu Kipon kirjoitus: Salamyhkaisyyttd Luther-saation pe-
rustamisessa. Siind kerrotaan hankkeesta perustaa uusi hengellinen toimintakanava,
Luther-sditio, ja tavoitteesta kerdtd peruspidoma. Sitten viitataan kerdyskirjeeseen:
"Kerdiyskirjeen on allekirjoittanut Sleyn entinen johtokunnan pubeenjobtaja Erkki
Pitkiranta.” Lopuksi kirjoituksessa kerrotaan: “Varojen keriystoiminta on luvanva-
raista toimintaa. Eteld-Suomen ladninballituksesta saamiemme tietojen mukaan Suo-
men Luther-sidtiolli ei ole valtakunnallista keriyslupaa.”

Tilanne Sleyssi oli hyvin sihkoistynyt tuona aikana. Puheenjohtaja oli dramaat-
tisesti kevdalld eronnut, hallitus vaihtui kesilla ja syksylld oli uusi sditio perusteilla,
jossa mukana oli entinen puheenjohtaja. Asia oli mennyt ndin: Kun Sleysti oli ky-
sytty, onko Luther-sditiolld rahankerayslupaa, ja kun siti ei [6ytynyt, ladninhallitus
pyysi saada keréyskirjeen, jonka se sitten toimitti edelleen rikospoliisin petososas-
tolle. Sieltd minut ja Erkki kutsuttiin kuulusteltaviksi. Olimmeko sitten tahallisesti
tai tahattomasti syyllistyneet rikokseen, jonka seurauksena kaikki varat joutuisivat
valtiolle? Saisimmeko sakot, menisiké maine ja romuttuisiko Luther-sddtion perus-
taminen ainakin joksikin aikaa?

Kun saavuin 11.11.1999 petososastolle kuulusteltavaksi, komisarion tyopoydalla
toisessa pinossa oli nigerialaiskirjeen selvitykset ja sitten oli Luther-sdition asiakir-
jat. Hyvissa petosvyyhtien sarjassa ainakin olimme! Minullakin oli paperit mukana.
Isini, joka toimi Helsingin raastuvanoikeuden kirijituomarina, oli laatinut antami-
eni tietojen pohjalta selvityksen. Siind todettiin yksinkertaisesti selva tosiasia: Z4si-
assa on kysymys sadtiolain 1§ mukaisesta saition perustamisesta eiki rahankerdiyslain
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1 § mukaisesta rahankeriyksesta.” Asian ydin oli ilmaistu nain: Kyse ei siis ole ollut
rahankerdyslaissa tarkoitetusta rahankerdyksestd, jossa yleisoon vetoamalla kerdtaan
vastikkeetta rahaa. Rahan luovutus ei ole tissd tapauksessa vastikkeetonta, koska
luovuttajat ovat itse olleet tai heilld oli mahdollisuus olla perustamiskokouksessa
nimedmissa hallitus sekd hyviksymassa saannot, minka lisaksi he ovat allekirjoitta-
neet saadekirjan. Sen lisiksi todettiin, ettd kerdyslupa voitiin myontaa vain sditiore-
kisteriin merkitylle saatiolle. Miten Luther-saitio olisi voitu perustaa ja rekisteroida,
jollei peruspdioma ensin kerdta?

Tdma tapahtuma vaikutti sithen, ettd saation perustamiskokous pidettiin mahdol-
lisimman pian. T4mi nopeutettu aikataulu johti puolestaan siihen, etti jotkut ty6-
nikyimme selventineet keskustelut eri suuntiin eivit toteutuneet parhaalla mahdol-
lisella tavalla. Saimmekin kuulla kritiikkid salailusta. Osa oli varmasti oikeutettua.
Peruspadoma saatiin pian kokoon, ja 24.10.1999 pidettiin perustamiskokous. Jokai-
sesta rahaa tilille laittaneesta tuli siis perustajajasen ndin halutessaan. Sain lahettad
Luther-saation ystavakirjeen, jossa oli ilo kertoa: "Nyt tutkimus on saatu paditokseen

Jja Espoon kiblakunnansyyttiji lausuu seuraavaa: *Totean, ettei suoritetun esitutkin-
nan perusteella ole todennikdiisid syiti epdilli teidin syyllistyneen epiiltyyn tai muu-
hunkaan rikokseen asiassa.” Emme olleet syyllistyneet Erkin kanssa mihinkiin lait-
tomuuksiin sddtion perustamisessa. Mielenkiintoista oli kuulla, miten rikospoliisi
oli soittanut eriille vanhemmanpuoleiselle perustajasenelle kysydkseen, tiesikd han,
mihin tarkoitukseen oli antanut lahjoituksen. Mutta poliisi olikin joutunut vastaa-
janpaikalle, kun puhelimessa innokas tukijamme oli tivannut tihin tapaan: "Enki
mind saisi olla omilla rahoillani Luther-sidtioti perustamassa?!”

5. Kansainviliset yhteydet

Tietddkseni ensimmaisen kerran Luther-sdatié mainittiin mediassa Kotimaa-lehdes-
54 (10.9.1999). Uutissivulla oli otsikko: "Suomen vanhauskoisille omia jumalanpal-
veluksia’. Kirjoitus liittyi Helsingissd 2.-5.9.1999 pidettyyn North European Luther
Academyn (NELA) kokoukseen. Siihen osallistui niin skandinaavisia tunnustuksel-
lisia teologeja kuin edustajia Missouri-synodista. Kokous ajoittui juuri Luther-sditi-
on syntykeskusteluihin ja perusteilla oleva sditi6 olikin neuvonpidoissa esilld. Tama
teologisia opintopaivid jirjestava jarjesto oli syntynyt 1995 Helsingissd pidetyssa
keskustelussa Sakari Korpisen kotona, jossa sain olla mukana. Missouri-synodin
huomattavin teologi Robert D. Preus (1924-1995) oli kansainvilisen Luther Acade-
myn ensimmainen johtaja ja oli mukana synnyttimissi pohjoismaista sisarjirjestod.
Kotimaassa kirjoitettiin: “Jos Luther Akatemia toimii teologisena kobtauspaikkana,
niin Suomessa perusteilla oleva Luther-siitio aikoo jirjestid “perinteisen virkajirjes-
tyksen’ mukaisia jumalanpalveluksia, joissa messun toimittavat vain miespapit.” Tama
oli Luther-sdition ensiesittely. NELA muodostui tirkeiksi yhteydenpitovilineeksi,
mutta se toimi puhtaasti teologisella ja akateemisella tasolla. Se ei ole ollut missdin
vaiheessa kirkkopolitiikan viline tai pastoraaliseen toimintaan tahtdavi jarjesto. Tar-
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keitd teologista analyysii siind on kuitenkin tehty, ja ndin se on rakentanut siltoja eri
puolille maailmaa. Se on osaltaan palvellut tunnustuksellisten verkostoitumista.

Enti Luther-sdation suhde Missouri-synodiin? Oliko Luther-sdition synty sitten
Missouri-synodista johdettu operaatio? Onko toiminta mahdollistunut Amerikasta
saaduilla dollareilla? Tama kisitys on sitkedsti elinyt koko Luther-sdition toiminnan
ajan. Kotimaa (25.1.2007) otsikoikin: "Missouri-synodi rahoittaa Luther-siitiotd.”
Olihan tuntematon tunnustuksellinen luterilainen kirkkokunta, Missouri-synodi,
rantautunut nikyvilli tavalla Itd-Eurooppaan, kun se solmi kirkolliset yhteydet In-
kerin, Latvian ja Liettuan luterilaisten kirkkojen kanssa. Ulottuivatko timin Luteri-
laisen maailmanliiton ulkopuolelle jianeen konservatiivisen kirkkokunnan lonkerot
myds Suomeen?

Luther-saati6 halusi alusta alkaen linkittiytya kansainvaliseen tunnustukselliseen
verkostoon. Yhteyksid on solmittu monella eri tavalla moneen eri tahoon. Ameri-
kan-yhteydetkin ovat olleet tirkedt, mutta Luther-saatioll ei ole missdin vaiheessa
ollut mitdin virallista yhteyttd ja neuvottelukosketusta Missouri-synodin kanssa.
Emme ole my6skain saaneet dollariakaan tydomme tukemiseen tiled kirkkokunnal-
ta. Itse asiassa emme virallisesti ole edes ehtoollisyhteydessa. Tarkeiksi sen sijaan
toiminnan kannalta muodostui yhteistyo Lutheran Heritage Foundationin kanssa,
joka on itsendinen saatio, joka toimii kaannos- ja julkaisutyossa eri puolilla maailmaa
erilaisten luterilaisten kirkkojen kanssa. Se on my6s yksi monista Missouri-synodin
palvelujirjestoistd. Sen antama taloudellinen tuki on mahdollistanut julkaisujemme
ilmaisjakelun. Olemme my6s kdantineet monia Amerikan luterilaisuudessa synty-
neiti teoksia. Toinen tirked yhteys on ollut Fort Waynen pappisseminaari (CTS),
jossa tyontekijdistimme ovat tihin mennessi opiskelleet (Matti Viisinen), Pekka
Hubhtinen, Juhana Pohjola, Markus Poyry ja Esko Murto. Sieltd on saatu kestavid
teologisia eviitd tyohon. Niitd suhteita varmasti haluamme jatkossakin yllapitaa ja
kehittda.

Luther-saition perustamisvaiheessa Ruotsin Missionsprovinsenia ei ollut vield pe-
rustettu. Ruotsiin oli kuitenkin syntynyt luterilaisia jumalanpalvelusyhteisoja. Kysy-
mys pappisvihkimyksista oli sielld my6s polttava, ja alustavat keskustelut lihetyshiip-
pakunnasta olivat kdynnistyneet. Haasteet Pohjanlahden molemmilla puolilla olivat
siis samankaltaiset. Vanhastaan Ruotsin ja Suomen tunnustusliikkeilli olivatkin ol-
leet hyvit ja tiiviit yhteydet. Paavalin synodin kautta olin saanut opiskeluaikoina olla
mukana useassa tapahtumassa Ruotsissa. NELA jatkoi ja tiivisti titd yhteyttd. Sen
puheenjohtaja ja Suomessa usein vieraillut kirkkoherra Fredrik Sidenvall olikin juuri
kirjoittanut Luther-sdition tyonikyyn oleellisesti liittyvin ohjelmakirjasen Kampen
for tron (2000). Siini linjattiin kokonaisvaltainen kirkollinen uudistus koinonioiden,
jumalanpalvelusyhteisGjen perustamisen pohjalta. Sidenvallin mukaan Goteborgin
viimeinen tunnustuksellinen piispa Bertil Girtner lanseerasi timéin raamatullisen
ja varhaisen kirkon elimiin liittyvin termin koinonia, joka tuli tarkoittamaan kan-
sankirkoissa kodittomiksi jadneiden muodostamia vapaita jumalanpalvelusyhteisoja.
Kun Luther-sditi6 oli perustettu ja ensimmiinen jumalanpalvelusyhteis6 oli raken-
teilla Helsingissd, noteerattiin timi heti myds Ruotsissa. Kyrka och Folk (41/00)
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selvitti, miten nyt myos Suomessa on alkanut syntya koinonioita, jumalapalvelusyh-
teis6jd. Samanlaiset vaikeat kirkolliset kysymykset ovat pakottaneet etsimdin myos
yhdessa samankaltaisia ratkaisuja samalta oppiperustalta. Tdmai yhteistyo tiivistyi
myShemmin Lihetyshiippakunnassa, Missionsprovinsenissa.

Luther-saatiolla on siis perustamisvaiheesta saakka ollut ikkunat ja ovet auki mo-
niin kansainvalisiin yhteyksiin. Tieto liikkkuu nopeasti. Yhteyksia on helppo verk-
komaailmassa ylldpitda. Itse olen mieltinyt Luther-sdition synnyn osaksi tunnus-
tuksellista luterilaista uudistusliikettd, jonka vaikutukset ovat nikyneet erityisesti
entisen Neuvostoliiton maiden luterilaisissa kirkoissa, lahetyskentilld esimerkiksi
monissa Ita-Afrikan luterilaisissa kirkoissa sekd Pohjoismaiden tunnustuskirkollisis-
sa jarjestoissa.

6. Innostavaan tyohon

Katekismuksen opetuksen mukaan Pyha Henki kutsuu ja kokoaa seurakunnan sa-
nan kautta. Yhteys on Jumalan lahja. Tdmin sain omin silmin nihda Luther-sdition
syntyvaiheessa. Tyoyhteyteemme johdatettiin monia innostuneita ihmisia erilaisista
lahtokohdista. Samalla Luther-sdatio kohtasi monenlaisia toiveita ja pyyntoja. Vaik-
ka meilla oli selva tyoniky, huomasimme yhtakkiia myos tarpeen tarttua erilaisiin
hankkeisiin, jotka muille eivit kelvanneet tai joihin meitd vain pyydettiin. Ilmeiseksi
kavi my6s varauksellisuus ja jopa vastustus, jota uusi jarjesto sai kirkollisella kentalla
osakseen. T4ssd joitakin tirkeitd yhteyksid, tyonavauksia ja reaktioita heratysliik-
keista.

Kastekirjan julkaisijaksi

Kansanldhetyksen elikkeelle jadnytta rovastia Matti Viisdstd en ollut ennen Luther-
sddtion perustamista tuntenut. Nimeltd olin toki kuullut ja jossain nihnyt. Simo
Kiviranta sen sijaan tunsi Matin hyvin. Kun Ryttyldn rovasti oli jiinyt elikkeelle,
hin oli paneutunut hinta pitkdin askarruttaneeseen kastekysymykseen. Tama oli
johdattanut hinet kirjan tekemisessd yhteyksiin tuttavansa Simon kanssa. Simon
chdotuksesta he pitivit yhdessa Timo Laaton kanssa seminaaria Matin kirjan lu-
vuista. Kirjan Pyha kaste Raamatussa valmistuminen ajoittui juuri Luther-saation
perustamiskeskusteluihin. Simo kutsui mukaan Matin, joka innostui hankkeesta
omistakin lihetysjarjestolahtokohdistaan, josta edelld kerroin. Nain Matti-rovasti
johdatettiin Luther-sddtion hallitukseen ja sen varapuheenjohtajaksi. Hin onkin ol-
lut korvaamaton pylvis tyssimme.

Kun Pyhi kaste Raamatussa -kirjalle etsittiin kustantajaa, Matti kohtasi kasitti-
mittomia vaikeuksia. Eri syistd, jotka liittyivat teologiaan, talouteen ja raamatun-
kidannokseen, kaikki herityslitkekustantajat (Uusi tie, Sley-kirjat, Perussanoma,
Concordia) sanoivat tille kirkkohistorialliselle teokselle: "Kiitos ei.” Matti jii kisi-
kirjoituksensa kanssa tyhjan piille. Niin juuri perustettu Luther-siitio 16ysi itsensd
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yhtikkia tilanteesta, jossa siitd tuli kolme kuukautta rekisteréitymisen jalkeen jul-
kaisija. Kustantajaksi ryhtyi Simo ja Kirsti Kivirannan perheyritys Research Paja Oy.
Olimme vakuuttautuneita kirjan suuresta arvosta ja tirkeydestd. Pyhd kaste Raama-
tussa -kirjan julkaisijan sanassa on my6s Luther-sdition esittely:

Teoksen julkaisija on vuoden vaihteessa perustettu Suomen Luther-sditi6. Sdition tarkoitus
on jirjestdd tunnustuksemme mukaisia jumalanpalveluksia ja muuta hengellistd toimintaa.
Raamattu ja luterilainen tunnustus on se lippu, jonka alla haluamme tehdi tavoittavaa tyoti
ja rohkaista uskovia heritysliikkeissi ja seurakunnissa. S3itio tekee tydta sen puolesta, ettd
Kristuksen Kirkon tuntomerkit: Puhdas Jumalan sana ja sen mukaan toimitetut sakramentit
ovat voimassa ja kiytdssi. Olemme eriinlainen ’jatkokisi’ sielld, missd kuvatunlaista herit-
tivid ja uskoon kutsuvaa toimintaa odotetaan ja annetaan sille tilaa. Huomattavan vastuun
tyostimme kantavat uskovat maallikot, kirkkomme liian vihin kiytetty arvokas voimavara.

Tissa kirjassa ei vain esitelty Luther-saatiotd, vaan se linjasi meidén teologista pro-
fiiliamme. Saihan timi kirja kasteen juhlavuonna valtavan julkisuuden. Monet ih-
miset ovat [éytidneet toimintaamme juuri timén teoksen kautta, kun ovat loytineet
kasteen armon kestivin pohjan uskonelimilleen. Samalla kirjan julkaisu merkitsi
suurta kdymistilaa uuspietistisessi Suomen Evankelisluterilaisessa Kansanlahetyk-
sessi (SEKL). Vaikka oli joitakin SEKL:n tyontekijoitd, jotka allekirjoittivat Matin
kasteopetuksen raamatullisuuden, valtaosa torjui entisen paisihteerinsi teologisen
linjauksen kokonaan. Kysymys koski erityisesti kasteen uudestisynnyttivii vaiku-
tusta. Kun teimme Matin kirjan julkistamisen jilkeen kiertueen Itd-Suomeen, saim-
me huomata, miten ovet olivat sulkeutuneet ennen Matille auki olleisiin paikkoihin.
Luther-siatiosta ei ollut tullut vain julkaisija vaan my6s uhka yhden lihetysjarjeston
yhteniisyydelle. Niin ainakin moni koki. Mutta itse teos on kantanut ja kantaa siu-
nauksensa monille.

”Vara-Sley”?

Vuonna 1999 Suomen Luterilainen Evankeliumiyhdistys oli elinyt suuressa mur-
roksessa. Alavuden evankeliumijuhlien jilkeen pohdittiin todella vakavasti erilaisia
tulevaisuuden vaihtoehtoja. Itselleni evankelinen liike oli tutuin. Vaikka en ollut
evankelisesta kodista, minut johdatettiin Karkun evankelisen opiston raamattu-
kurssille 1992 ja sitd kautta evankelisten opiskelijoiden toimintaan. Sieltd 16ysin
my6s Piivi-vaimoni. Evankelinen liike oli tullut minulle tutuksi vuosien aikana.
Sitéd se oli ollut vield paljon enemmin Simo Kivirannalle. Oli siis hyvin luontais-
ta, ettd Luther-sditiotd perustettaessa yhteytemme olivat liheiset kriisissd olleeseen
evankeliseen liikkeeseen. Sleyn vuosikokouksen vallanvaihdon jilkeen sainkin itse
osallistua Kivirannan kotona 26.7. pidettyyn palaveriin, jossa pohdittiin epaviralli-
sesti Sleyn tulevaisuutta. Mukana olivat mm. Sakari Korpinen, Jari Rankinen, Erkki
Koskenniemi ja Erkki Pitkdranta. Pyrkimys oli varmasti tiivistdd sekaisin olleita van-
hauskoisten evankelisten riveja. Esille nousi myos ajatus uudesta evankelisen liik-
keen sisilld toimivasta sddtiostd, jolle voisi Sleyn piiristd koota varoja. Huoli liikkeen
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tulevaisuudesta oli polttava. Tama sddtidajatus ei kuitenkaan vastannut niita tarpei-
ta ja odotuksia, joita me olimme laittaneet perusteilla olevalle Luther-siitiélle. Se
palaveri ei johtanut mihinkdin konkreettiseen. Silti timi tapaus on vain esimerkki
siitd, miten pohdittiin erilaisia varasuunnitelmia, jos Sleyn tunnustuksellinen linja
kaatuisi kokonaan.

Kun Luther-sditiétd perustettiin, joukossa oli monia Sleyn vaikuttajia. Téssi joi-
takin teologeja: Reijo Arkkila, Pekka Huhtinen, Sakari Korpinen, Eero Parvio, Rei-
no Salo ja Viiné Uusitalo. My6s useita Sleyn oto-saarnaajia oli perustajisenistossi
mukana. Samalla kun monia evankelisia aidosti innosti Luther-saition oma tyonaky,
monilla oli mielessd my6s tima ajatus: jos Sley uppoaa, on hyvi olla pelastusvene
valmiina. Luther-sditio oli monille 'vara-Sley’ Tamin termin ilmeisesti lanseerasi
Reijo Arkkila, joka on kylld monella tapaa innostanut Luther-sdition ty6td. Saimme
julkaista hinen juhlakirjansa Astu Arkkiin (2002). Samalla kun se oli kunnianosoi-
tus jubilaarille, se oli myos monella tapaa teologinen linjakirjamme. Rovasti Eero
Parvion kirja Pitdiko minun tehdd parannus? oli myos tirked ja aloitti Hengen vii-
saus -kirjasarjamme.

Ei siis ole ihme, ettd sation alkuvaiheessa Luther-sditio nahtiin evankelisen liik-
keen sisdisend ryhmittymini, joka linnoittautui naispappeuskysymyksen airelle.
Luther-siti6 oli erityisesti toiminnanjohtaja Seppo Suokunnaksen silmissi uhka
evankelisen liikkeen yhteniisyydelle. Sekd piikirjoituksessaan Sanansaattajassa
(4.1.1999; 6.4.2000) etti toimintakertomuksessa Suokunnas otti kantaa pienten
vapaakirkkojen ja Luther-sdition syntyyn: “Yritykset ovat pienimuotoisia eivitkd
ne varsinaisesti kilpaile vanhojen heritysliikkeiden kanssa. Kuitenkin ne merkitsevit
hajaannuksen lisiintymisti heritysliikkeitten ja jarjestojen kentdssi seki kannatus-
pohjan uudelleenjakoa. Myonteisti tietenkin on selvin luterilaisen opin ja tunnustuk-
sen opettaminen ja vahvistaminen.” Toiminnanjohtajaa ei huolestuttanut niinkédin
teologia vaan toiminnallisten ja taloudellisten voimavarojen jakautuminen. Toki
teologinenkin linjaero oli olemassa, silli Suokunnas itse oli johdattamassa Sleyti
naispappeuskysymyksessd yhteistyolinjalle.

Luther-saiti6 ei kuitenkaan missiin vaiheessa aikonut vieda jonkin heritysliik-
keen omaa traditiota eteenpiin — ei myoskaan Sleyn, jos sen kirkollistaminen olisi
onnistunut. Raamattu ja luterilainen tunnustus oli pohjamme. Se sitten yhdisti tai
erotti meidat suhteessa missa tahansa liikkeessa toimivaan. Evankelisesta liikkeesta
saimme kuitenkin monia vastuunkantajia toimintaamme. Sen hallituksen entinen
puheenjohtaja Erkki Pitkdranta perheineen tuli suurten lahjojen kanssa kokosyda-
misesti Luther-sditiota rakentamaan. Japanin-lihetti Pekka Huhtinen oli toiminut
Pyhin sydamen kappelin pastorina, ennen kuin hinen tydsuhdettaan ei Sleyssi enaa
jatkettu. Ndin Luther-sadti6 sai yhteyteensd kokeneen lihetin ja viisaan teologin.
Pekka toteuttikin Luther-sdition ja Lutheran Heritage Foundationin tukemana la-
hetysprojekteja Sudanissa ennen laht6din Kanadaan. Tama oli meidin avauksemme
lahetystyossd. Samoin Luther-saitio tuki silloin Sleyn torjumia entisid lihettejdin,
Reino ja Reija Toikan perhettd Lansi-Suomen Rukoilevaisen yhdistyksen kautta.
Yhteys rukoilevaisiin onkin ollut tirkei ja rakentava koko toimintamme ajan. Ru-
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koilevaisvaikuttaja Erkki Leino on pitkéjanteisesti rakentanut Luther-saatiota sen
hallituksessa.

Pitkdaikaisen ja merkittivin vaikutuksen Luther-sdition tydhon toi mukanaan
pastori Sakari Korpinen. Olin tutustunut Sakariin ja Liisaan ja heiddn perheeseensi
opiskelujeni alkuvaiheessa. Asuimme naapureina Helsingin T6616ssd monta vuotta.
Toimin myds usean vuoden Paavalin synodin sihteering, kun Sakari oli puheenjoh-
taja. Yhteistydmme oli kestanyt ennen sdition perustamista jo monta vuotta. Sakari
oli my6s innostamassa Luther-sation perustamiseen. Kun sitten Sley saneerasi Kor-
pisen ulos eikd hinelle avautunut muutaman yrityksen jilkeen seurakuntapaikkaa,
oli ilo saada Sakari Luther-saition pastoriksi vuonna 2002. Hin toi mukaan tirkei-
td hengellistd jatkumoa ja teologista eteenpiin vievii aloitteellisuutta tyochomme.
Saumatta onkin yhteistyotd tehty nima vuodet niin julkaisupuolella ja yhteisojen
rakentamisessa kuin yhdessa kravatti kaulassa, odottamassa lipereidemme kuivumis-
ta tuomiokapitulien paahtimoissa.

Sleyn sisaiselld kriisilld oli my6s Luther-sdition kannalta yksi merkittavi lisavaiku-
tus. Simo Kivirannan pitkdaikainen ystivi, professori Heikki Koskenniemi halusi
antaa juuri Luther-saition kustannettavaksi kdintiménsa suurteoksen: Martti Lut-
herin I Mooseksen kirjan selityksen. Tdma Lutherin teologinen testamentti on ollut
suuri etuoikeus julkaista. T4t kautta Luther-saitiostd tuli kertaheitolla yksi merkit-
tavimmistd uskonpuhdistuksen perinnon siirtdjistd kirkossamme. Heikki Kosken-
niemi on ollut Luther-sditiéssda muutenkin tirkealld rohkaisijan paikalla. Minulle
myo6s merkitsivit paljon hinen profeetalliset sanansa Simo Kivirannan juhlakirjassa
Jumalan kansan tie (1996):

"Me lihdemme kirkosta vasta, kun meidit sieltd ajetaan.” Erehdys. Emme saa pettia itseam-
me: Meiti ei koskaan ajeta pois kansankirkosta. Katto ja seinat antavat kylld sijaa. Pahempaa
on odotettavissa: meidit halutaan sopeuttaa, jollei ensimmaisessd polvessa niin seuraavassa.
Kuitenkin olen vakuuttunut siité, ettd niin ei tule tapahtumaan. Jokin ratkaisu on jo kauan
ollut tiedossa ylhailla.”

Itse koin, ettd Luther-sdition synty voisi olla osa titi ratkaisua.
Yhteisoji rakentamaan kaupunkikulttuurissa

Istuin 10.1.2000 Suomen Raamattuopiston ruokalassa. Meneilldin olivat perintei-
set teologipaivat. Niin kuin tillaisilla paivilld yleensa, tairkeimmat teologiset keskus-
telut kiydaan luentosalien ulkopuolella kahvipéydissa. Niin tillikin kertaa. Sain
sind paivana ensimmdisen kerran tutustua opiskelijapastori Jari Kekileeseen. Toki
olin nihnyt ja kuullut hinen laulavan ja puhuvan, mutta keskusteluyhteyteen en
koskaan ollut tullut Jarin kanssa. Mutta tuona piivina aloitimme keskustelun, joka
jatkuu yha vilkkaana.

Jari oli toiminut Opiskelija- ja koululaislihetyksen (OPKO) opiskelijapastorina
Helsingissi usean vuoden. Hin oli seurannut liheltd, miti kristillisessd opiskelija-
tyOssa tarkoittaa kulttuurimme lapaissyt yksilokeskeisyys. Opiskelijat liikkuvat pai-
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kasta toiseen sen mukaan, missa on tarjolla parhaat palvelut. Tama kokemus oli jatta-
nyt hineen yhteison kokoisen aukon. Evankelioimistyokin tarvitsee perheyhteyden,
johon kutsua ja jonka keskelld kasvaa. Hyvitkdin teoreettiset opetukset eivit riitd,
jos se ei laskeudu kiytint66n sanan ja sakramenttien ympirille kokoontuvaan seu-
rakuntaelimiin. Tarvitaan yhteisojd ja kokonaisvaltaista seurakuntayhteyttd Kris-
tus-ruumiin osallisuudessa. Naitd ajatuksia Jari innostuneena minulle jakoi. Samaa
puhetta hin oli ilman vastakaikua pitinyt oman taustajirjestonsa parissa jo vuosia.
Olin kuulemma sen jilkeen sanonut: "No, me lihdemme rakentamaan jumalanpal-
velusybteisoja. Tuletko mukaan?” Luther-saitio oli rekisterdity muutamaa paivai ai-
kaisemmin, mutta varsinainen toiminta oli vield alkamatta. T4ssi saumassa meidit
johdatettiin yhteen ja huomaamaan yhteinen hengellinen tyénikymme. Tarkedksi
tissd prosessissa Jarille oli tullut hyva yhteys Simo Kivirantaan, jonka kanssa hin oli
saanut vapaasti ja turvallisesti testata teologisia pohdintojaan.

Jari ja Piivi Kekileen merkitystd Luther-siddtion tyon kehittymisessd on vaikea yli-
arvioida. Yhtaalta Jari on ollut merkittava teologinen analyytikko ja yliveto kulttuu-
rin lukija nykytilanteestamme. Toisaalta hin on ollut monelle silloiselle teologian
opiskelijalle ja meidan nykyiselle pastorillemme hengellinen isi, mentori ja korvaa-
maton keskustelukumppani.

Eri reittejd pitkin sain tutustua Opkon toimintaan. Useissa opiskelijailloissa olin
opettamassa erityisesti jumalanpalveluksen merkityksestd. Hoitavathan opiskelijat
usein uskonelimdinsi vain opiskelijailloissa ja raamattupiireissi. Vanhastaan Op-
kon ja sen taustajirjeston Suomen Raamattuopiston tavoitteena on ollut kasvattaa
kantaa ja vastuuta ottavia kristittyja paikallisseurakuntiin. Kirkkomme teologisen
murtuman keskelld timd malli on kuitenkin osoittautunut yhi ongelmallisem-
maksi. Aivan oikein kirjoitettiin 40-vuotiaan Opkon juhlakirjassa Heritys (2004):
"2000-luvun Opkon kysymys onkin mikdi on se yhteiso, johon koululaiset ja opiskelijat
voivat liittyi?”(s.116) Tihin kysymykseen ei taustajirjestoilla ole ollut antaa tyy-
dyttivid vastausta. Henkilokohtainen suhde Vapahtajaan nikymittomassa kirkossa
ei voi riittdad. Monet opiskelijat ovatkin l6ytineet jumalapalvelusyhteyden Luther-
sddtion yhteisoistd. Tdma on taas aiheuttanut huolta ja mielipahaa joidenkin Opkon
senioreiden parissa. Luther-saitié on nihty jumalanpalvelus-, seurakunta-, ehtoollis-
ja paimenvirkaopetuksessaan nostaneen uskon kehillisempii asioita uskon keskuk-
seen. Niin Luther-sation seurakunnat ovat saaneet kahtalaista vastaanottoa. Toiset
ovat loytineet Kristuksen sanassa ja sakramenteissa luterilaista messua viettivin seu-
rakunnan keskelld. Toiset taas ovat nihneet sen olevan vaarallista uusortodoksiaa,
joka hajottaa uuspietistista heratysliiketta.

Vaikka olen edelld kuvannut joitakin niita jinnitteitd, joita Luther-saatié monissa
heridtysliikkeissa synnytti, niin tarkoitukseni ei ole vihitelld milldin tavoin sitd ar-
vokasta hengellistd tyotd, mitd niissd on tehty pitkddn ja yhi tehdaan. En myoskaan
viita sitd, ettemmeko me Luther-sditiossi olisi voineet toimia monissa asioissa fik-
summin. Mutta silti meille oli yllatys, miten nurjasti ja epaluuloisesti Luther-saati-
66n monesti suhtauduttiin. Koimme astuvamme hengellisten etujirjestojen kartel-
lisoituneeseen maailmaan, johon uusia tulokkaita ei kaivattu. Samalla on sanottava,
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ettd paljon tukea ja rohkaisua olemme saaneet kaikista naisti liikkeistd henkilokoh-
taisella tasolla, ja paljon siltoja on my6s rakentunut viimeisini vuosina. Erityisen
ilahduttavaa on ollut Sleyn tunnustuksellisuuden vahvistuminen. Hyvin monessa
asiassa olemmekin koko ajan olleet samalla puolella viivaa.

7. Tyonakyi jakamaan

Kun siiti6 oli perustettu, kiersin kutsuttuna puhumassa erilaisissa tilaisuuksissa.
Yksi mieleen jaanyt tilaisuus oli Paavalin synodin kirkkopaivit Rengossa 15.4.2000.
Mieleen se on painunut, koska asetelma kertoo niin vuosien paistd katsottuna,
miten sdition syntyvaiheessa oli vield jotakin tilaa tunnustuksellisille toimia kirk-
komme rakenteissa. Kukaan meisti ei silloin tiennyt, kuinka nopea muutos tulisi
olemaan. Seurakunnan kirkkoherrana oli tuolloin T'T Petri Hiltunen, ennen kuin
hinet seuraavana vuonna valittiin Valkealan kirkkoherraksi tunnetuin seurauksin.
Olin kutsuttu keskustelukanavan alustajaksi. Toinen alustaja oli ystavini ja Vamma-
lan seurakunnan pastori Jari Rankinen, jonka mychemmit vaiheet virasta eroamisi-
neen on dokumentoitu kirjaan Evankeliumin tihden. Kanavan aiheena oli: Missa
Suomen kirkossa menniin? Meilli oli toinen toisiamme tiydentivit alustukset, jot-
ka voitaisiin tiivistad ndin: Jari painotti, ettd toimitaan paikallisseurakunnissa sielld
rohkeasti koko Jumalan sanaa julistaen. Mini puolestani vaahtosin kirkon sisalla
toimivien mutta siitd organisatorisesti riippumattomien jumalanpalvelusyhteisojen
puolesta. Tama oli hyvi ’kaksoisstrategia’ eteenpain.

Voi olla hiukan arveluttavaa lainata omia tekstejdan, mutta seuraavaa sitaatti kuvaa
osuvasti tuntoja, jotka osaltaan ajoivat sddti6td perustamaan. Itsedni oli vikevisti pu-
hutellut Herman Sassen ajatus institutionaalisesta valheesta. Alustuksessani sanoin
muun muassa nain:

Tilla hin tarkoittaa sellaista Jumalan sanan vastaista harhaoppia, joka valtaa kirkon organi-
saation, johdon, koko instituution ja sille annetaan kirkkolain suoja. Talloin valhe saa lail-
lisen aseman ja sitd on sen jilkeen endd mahdoton torjua ja hylitd. Pikku hiljaa se hapattaa
koko kirkon. Tillainen kirkko joutuu vikisin puolustamaan viirii oppia ja vaientamaan
sitd arvostelevat ddnet. Jos kyse olisi yksittdisistd harhaopettajista, asia voitaisiin korjata ja
taisteluun ryhtyd Jumalan sanan totuuden puolesta. Mutta jos valheelle annetaan kirkko-
lain suoja, niin sille on mahdotonta tehd mitiin. Kirkko on tiysin halvaantunut eiki silld
ole kykyi poistaa sydpipesiketti keskuudestaan. Eihin kukaan kuvittele, ettd harha hyvii
hyvyyttiin itse poistuu ajan kuluessa. Lopputuloksena on, ettei enii tehdi eikd osata tehdd
eroa valheen ja totuuden valilla.

Niin on kiynyt naispappeuskysymyksessi Suomen kirkossa. Se ei ole yksittdinen paikalli-
nen harha, jonka voisi poimia pois kuin rusinat pullasta. Se on tiysin erityyppinen, koska se
on saanut institutionaalisen valheen aseman. Se on kuin musta vesivirinappi, joka on tipu-
tettu vesitynnyriin. Nyt yli kymmenen vuoden perspektiivistd voidaan aiheellisesti sanoa,
ettd se on liuennut jo lihes tulkoon kaikkialle kirkkoon. Ja se tulee levidmiin myds niihin
paikkoihin, jonne se ei vield ole ehtinyt. Usean vuoden ajan aloittavista teologiopiskelijois-
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ta 2/3 on naisia. Kirkko naisistuu vauhdilla! Varmasti loytyy joitakin poikkeusseurakun-
tia, ‘turvalinnakkeita, mutta lopulta nekin valloitetaan. Meidin on nihtivi tima vallitseva
suunta ja tilanne. Mitdan hengellistd kevitti ei ole luvassa Suomen kirkolle. Me rukoilemme
heritystd, ja vaikka Jumala sellaisen armossaan antaisi, niin edessd on samojen ongelmien
kisitteleminen kuin nyt on kasilla.

Tamai ’synkkd tilannekisitys kirkostamme ei kuitenkaan milldin tavoin ollut la-
maannuttamassa. Olimmehan rakentamassa myonteistd vaihtoehtoa, ottamassa
valloittavia askeleita eteenpiin vain elintilasta taistelemisen ja peruuttamisen sijas-
ta. Ja suuri ilo, jonka jokainen tyontekijimme on saanut kokea tyéssimme, on ollut,
ettd kun toiminnallinen linja on selked, siti ei tarvitse koko ajan alleviivata. Kun
tunnustuksellinen identiteettimme on ollut selva, niin saarnatuolista on ollut help-
po keskittyi leivin jakamiseen. Tunnustustaistelu kirkossa sai ndin uuden muodon.
Se ei ole vain yksittdisten soturien uuvuttava taistelu kutsumuspaikassaan, vaan
myos rakenteellinen yhteisollinen ratkaisu: itsendiset jumalanpalvelusseurakunnat
kokoontuvat vahvistumaan ja virvottumaan sanasta ja sakramenteista.

Ensimmiinen seurakunta

"Kuka pitii halpana pienten alkujen piivin?” (Sak.4:10) Niilld sanoilla Simo
Kiviranta asetti minut Helsingin Vanhankirkon seurakuntakodissa 6.8.2000 ju-
malanpalvelusyhteis6d rakentamaan. Pieneen seurakuntasaliin oli kokoontunut
muutamia kymmenii seurakuntalaista. Siitd alkoi ensimmaisen jumalanpalvelus-
yhteison toiminta, joka myShemmin jarjestaytyi Markus-yhteisoksi. Siitd asti olen
sitd laumaa paimentanut. Se on ollut my6s ponnahduslauta uusien yhteisojen syn-
tymiselle. Monet sielli mukana olleet ovat siirtyneet sekd paimeniksi ettd seura-
kuntalaisiksi eri puolille Suomea. Monet ovat saaneet ensi kosketuksen tyohomme
ja opetukseemme sielld ddnitettyjen saarnojen kautta kotisivuiltamme. Kaikessa
keskeneridisyydessdin ja yhteisond elimisen opettelemisen keskelld se oli myos
eradnlainen nayteikkuna: tita tarkoitamme jumalanpalvelusyhteisolla.

Jumalanpalvelustilan [6ytiminen ei ollut helppo prosessi, mutta ovet avattiin
meille hyvilta paikalta Helsingin keskustasta. Rohkaisevaa oli Vanhankirkon seu-
rakunnan kappalaisen Seppo Kososen asenne, kun pyysimme tilaa kaytt66n. Seu-
rakunnalla oli kahdessa muussa kirkkotilassa omat messut. Kysyinkin, etko koe
meiti kilpailijana. Han vastasi: Zina parempi kun on yksi verkko lisii Jumalan
valtakunnassa.” Vaikka hin ei jaakaan teologista linjaamme, niin jos tima asenne
vallitsisi laajemmin kirkossamme, kuinka toisenlainen olisikaan nyt tilanne. Niin
padsimme istuttamaan ja juurruttaman hentoa seurakuntataimea kaikessa rauhas-
sa, ennen kuin myrskyt sitten alkoivat muutamaa vuotta myohemmin.

Kun yhteis6d alettiin rakentaa, keskeistd oli ihmisten kohtaaminen ja henkil6-
kohtainen kertominen tyondystaimme. Yksi sellainen ikimuistoinen ilta oli pian
saation perustamisen jilkeen Helsingin Puistolassa. Juuri ennen kirkkovuoden
vaihdetta 23.11.1999 olimme kutsutut Satu ja Raimo Savolaisen kotiin. Olim-
me nihneet eri yhteyksissd, mutta tutustuneet emme olleet. Sini iltana sain jakaa
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Luther-sdition tyonakya, ja se loysi hedelmallisen maaperan. En voinut tietdd, ettd
puhuin tulevan esimieheni kanssa. Mutta siitd lihtien Luther-sditioon ja messuyh-
teison yhdeksi tukipilariksi tuli Savolaisen perhe. Dosentti Raimo toi mukanaan
seurakuntaamme iloiset ja limpimit isinnin kasvot. Raimossa Luther-sditio sai
lisaksi tarvittavaa tervejarkisyyttd ja hallinnointikokemusta hinen laajan yhteis-
kunnallisen kokemuksensa ansiosta valtionhallinnossa. Niin alusta asti mukana
ollut maallikkovastuunkantaja sai sisaltd kdsin myos kasvaa hengellisesti sithen
tehtdviin, joka yllittden tuli vastaan tammikuussa 2004, kun Simo Kiviranta sai
taivaskutsun. Olin joskus aikaisemmin hiukan hidissini kysellyt Simolta, kenet
han haluaisi seuraajakseen, jos Herra nikisi hyviksi kutsua hinet kotiin. Simo rau-
hallisesti vastasi: "Kylli Herra osoittaa oikean henkilon.” Niin todella kavi, kun pu-
heenjohtajan vastuullinen nuija siirtyi Raimolle kevailld 2004.

Julkaisutyo

Kun vuoden 2000 alusta aloitin osa-aikaisena Luther-sdation tyontekijind, suunni-
telmissa oli koko ajan jumalanpalvelusten kdynnistiminen. Sopivaa paikkaa etsies-
si huomio ty6ssi oli julkaisupuolella. Aamutahti-vihkosarjalla loimme teologista
perustaa. Ne toimivat hengellisind kiyntikortteina. Tédtd uskomme ja opetamme!
Vuonna 2000 julkaisimme LHF:n tuella kuusi opetusvihkoa yhteensi 18 000 kappa-
letta ilmaisjakeluun. Aihepiirit liittyivit oleellisesti tyonikyymme ja tunnustustilan-
teeseen: jumalanpalvelus, virkakysymys, tunnustus, pyhitys, liturgia ja heritys seka
luterilainen identiteetti. Jaoimme my6s ilmaiseksi 1000 kappaletta Robert D. Pre-
usin klassikkoteosta Raamatun inspiraatiosta. Tamai kirja oli tutkielma luterilaisen
ortodoksian ajan teologien raamattukasityksestd. Ehkd tima on ollut pieneltd osal-
taan luomassa joidenkin mielessd kuvaa, ettd Luther-sditic muka haluaisi kaikessa
ratkaista 2000-luvun postmodernin kulttuurin kysymykset 1600-luvun vastauksin.
Teologisessa jatkumossa haluamme toki seisté luterilaisten isien kanssa, mutta emme
kuvittele, ettd tdysin erilaisessa luterilaisessa yhtendiskulttuurissa syntyneet mallit ja
vastaukset voisivat automaattisesti ratkaista pirstaleisessa jilkikonstantinolaisessa
kaupunkikulttuurissa seurakunnan rakentamiseen liittyvit kysymykset.

Pyhikon lamppu -lehden julkaiseminen alkoi vuodesta 2001. Lehti on ollut luon-
teeltaan katekeettis-informatiivinen. Se on ollut opetuksen ja tyéndyn levityksen
viline. Olen toiminut sen péitoimittajana, mutta Simo Kiviranta itseoikeutetusti
linjasi paakirjoituksissaan uuden jirjeston suuntaa sen ensimmdiset toimintavuodet.
Sitd on saanut ilmaiseksi tilata ja my6s kotisivuiltamme lukea. Levikkimaari lahti
nopeasti muutamasta sadasta kipuamaan ylospain.

Julkaisuissamme oli heti esilld my6s Luther-saition logo. Luther-sinetin pohjalle
kuvattu ristiinnaulittu Kristus. Kuvaa kiertaa teksti: Victor quia victima eli "voittaja
koska uhri”. Tami kiteytti luterilaisen ristinteologian ytimen: Jumala kitkee armon-
sa, voimansa ja viisautensa vastakohtiin. T4td olemme saarnatuolissa ja alttarilla ha-
lunneet todeksi eldd ja olemme myds saaneet nihdi, kuinka totta se on tyossimme
ollut. Ristin saarna tuo mukanaan my®os ristin kantamisen. Mutta Jumalan armolli-
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sissa kasissd inhimillisesti katsoen suuret tappiot ovat kddntyneet voitoksi ja pienuus
vahvuudeksi. Keskeistd siind on myos, ettd Jumala kitkee voimansa myos seuraajien-
sa monenlaisen raihnaisuuden alle. Palvelijoiden heikkoudesta huolimatta Jumalan
valtakunnan ty6 etenee vastustamattomasti.

Olenkin edelld ottanut esille joidenkin omaan elimiini ja Luther-saation tyo-
hon keskeisesti vaikuttaneiden ihmisten nimid saation syntyvaiheessa. En tee sitd
jalustalle nostamisen tarkoituksessa, mutta suuressa kiitollisuuden velassa kyllakin.
Monia muitakin nimii voisi tuoda esille, mutta nim3 tissi minun matkakertomuk-
sessani talld kertaa. Kuinka monta kallista rinnalla kulkijaa ja suurilla lahjoilla va-
rustettua ystivia myohemmin onkaan vierelle tydssimme johdatettu! Sadtion syn-
ty osoittaa ainakin minulle, ettei Kristus-ruumis koskaan koostu vain muutamasta
jasenestd, vaan toimivaan seurakuntaruumiiseen tarvitaan erilaisia jasenid. Naien,
ettd Luther-sdition syntyvaiheessa tapahtui Jumalan ajalla suuri kokoonsoitto. Eri
ikdiset, eri taustoista tulevat, eri lahjoilla varustetut loysivit toisensa. Ennestdin
tuntevat ja tuntemattomat [ysivit saman mielen ja ajatuksen Kristuksen seurakun-
nan rakentamisesta tissi historiallisessa tilanteessa. Ymmirrin my6s timéin todis-
tavan, ettei Herran seurakunnan elima koskaan ole timin ihmeellisempii, mutta
juuri tavallisuudessaan taivaasta johdettua. Jumala kutsuu konkreettisia vajavaisia
ihmisia tyotovereikseen. Han antaa kaiken inhimillisen heikkouden keskella heille
halun ja rohkeuden nahdi vaivaa Herrassa, eikd se Jumalan sanan mukaan ole kos-
kaan turhaa.

8. Mikai siis synnytti Luther-saition?

Olen yrittanyt kuvata omalta nakokantiltani Luther-saation syntyvaiheita: miti oi-
kein missikin jarjestyksessa tapahtui ja ketki olivat siind mukana. Térkein kysymys
on vield kuitenkin vastaamatta. Sitd on jo kosketeltu, mutta ei riittavisti. Organisaa-
tio ja toiminta ovat vain sen palvelijoita. Tami kysymys on yksinkertaisuudessaan:
Mika oli Luther-saition synnyttinyt hengellinen tyonaky? Miki sai meidit sytty-
miin ja miti toisille olemme kestavisti jakaneet?

Vastaus on tama: Martti Lutherin Raamatusta esille nostamat Kristuksen Kirkon
seitsemdn tuntomerkkid; Jumalan sana, kaste, ehtoollinen, rippi, paimenvirka, jul-
kinen jumalanpalvelus ja rukous sekd ristin kantaminen. Niiden kautta Kristus on
lasna seurakunnan keskelld ja ndissa Pyha Henki kutsuu ja kokoaa ihmisid pelastuk-
sen yhteyteen. Niiti me olemme halunneet emme vain teoriassa opettaa, vaan kay-
tinndssi voimaan saattaa kirkossamme, josta ne ovat katoamassa kovalla vauhdilla.
Tuntomerkkien kirkkoon olemme halunneet liittyd. Emme ole olleet rakentamassa
uutta kirkollista jirjest64, Luther-sddti6 -organisaatiota, vaan niistd tuntomerkeisti
lyhentimattomasti eldvid seurakuntia. Luther-sditic on ollut tydrukkanen tissi pe-
rustehtivissimme. Olemme halunneet evankeliumin tihden tunnustaa Kristuksen
kaikissa ndissd tuntomerkeissa ja yha edelleen haluamme. Emme ole halunneet sa-
noa vain, miki on kirkossa ollut vialla, vaan myos myonteisesti rakentaa luterilaista



32  Suomen Luther-siition synty

vaihtochtoa. Taistelevassa kirkossa taistelun kohteena ovat aina nima kirkon oikeat
tuntomerkit. Ja lyhyt kymmenenvuotinen taipaleemme osoittaa, ettd juuri niissd
olemme kiyneet taistelumme kirkon keskella.

Raamattukysymys (1) on alusta asti ollut kantava perusteemamme. Sana on ol-
lut myds kirkko-oikeuden lihteemme. Kastekysymys (2) nousi esille julkaistuamme
kaksi kastekirjaa vuonna 2000, ja sitten vuonna 2005 ja 2008 Missionsprovinsenis-
sa vihittyjen pastoreiden toimittamien kasteiden seurauksena. Ehtoollinen (3) oli
julkisessa keskustelussa 2004, sen jilkeen kun piispa Eero Huovinen oli vieraillut
Markus-yhteison messussa Mellunmiessa. Tahan kysymykseen liittyi myos opetus
avaintenvallasta (4). Paimenvirka (5) ei ole ollut tapetilla vain naispappeuden torju-
misen tihden, vaan myos siind, kun piispojen ordinaatiosulku murtui Missionspro-
vinsenin historiallisessa pappisvihkimyksessi Goteborgissa 2005. Jumalanpalvelus,
julkinen kiitos ja rukous (6) on liittynyt perustehtiviamme syksysta 2000 asti. Se
on ilmennyt sitten taisteluina oikeudesta viettad messua sakraalitilojen ulkopuolel-
la tai toisten kirkkokuntien tiloissa sanktioidenkin uhalla. Se my6s kauniilla tavalla
nikyi ja kuului, kun julkaisimme Luterilaisia virsii -julkaisun 2009. Pyhaa ristid on
kannettu (7) eri tavoin: Luther-sditiotd on seurannut valtava mediajulkisuus vuo-
desta toiseen. Tyontekijimme ovat saaneet kurinpidollisia toimia osakseen ja seura-
kuntalaiset kokeneet usein paljon kummeksuntaa ja epiluuloa, kun ovat kertoneet
kiyvinsa Luther-sdition messuissa.

Mitd taima Kristuksen seurakunnan tuntomerkkien airelld eliminen on kay-
tinndssa merkinnyt itselleni? Tamé muisto kuvaa sitd selvimmin. Kun aloitimme
messut Ruoholahdessa elokuussa 2000, muistan miten kaikessa sopivana apuna ja
tukenani ollut vaimoni sdesti messua pianolla ja viisi kuukautta vanha esikoistytta-
remme Anni makasi peitolla pianon vieressi. Nyt hin on yhdeksinvuotias koulu-
lainen. Syvisti kiitollisena ajattelen, ettid kaikki nimi vuodet hin on saanut kasvaa
luterilaisen seurakunnan keskella viikoittaisessa messussa ja pyhikoulussa. Olemme
saanect olla kasvattamassa seuraavaa sukupolvea Kristuksen evankeliumin aarteiden
omistamiseen.

Simo Kiviranta kuvasi perustamiskokouksen puheessaan siition oikeaa identi-
teettid: “Tdmd sidtio ei tietenkdin ole mikdin alku. Se on osa sitd elimdin liiketts,
Jjoka alkoi siitd, kun Jumalan Poika itse tuli ibmiseksi ja kun kirkko siind mielessi syn-
tyi, siind mielessd, kun siti kutsumme apostolin mukaan Kristuksen ruumiiksi.” Kyse
on todella ollut Kristuksen kirkon elimin liikkeen jatkuvuudesta, sen siirtimisesta
seuraavalle sukupolvelle. Tdma elimin liike on vuosien aikana levinnyt ja kutsunut
uusia ihmisid jumalanpalvelusseurakuntien osallisuuteen uusilla paikkakunnilla.
Miten nimi syntyneet seurakunnat jarjestaytyvat jatkossa ja mikd on Luther-sdi-
tion osuus siind, sen Pyhd Henki hyvin johdattakoon. Tarve uusiin seurakuntiin
ja uusin pappisvihkimyksiin on jatkuvasti ajankohtainen. Tarve kokonaisvaltaiseen
seurakunnalliseen vastuunottoon evlut. kirkossa kodittomiksi jadneistd tai siitd
eronneista kristityistd on yha polttavampi. Tama on ohjaamassa meitd yha selkeam-
min kehittdiméin yliseurakunnallisia rakenteita Suomessa Ruotsin Lahetyshiippa-
kunnan kaltaisesti.
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Luther-siitio aloitti toimintansa uuden vuosituhannen taitteessa AD 2000. Toi-
sille se on ollut kirkon jarjestelméin hiiritsevasti iskenyt milleniummato. Meille se
on kaiken oman puutteellisuuden ja heikkouden keskelld riemuvuoden todeksi eli-
mistd Kristuksen armonevankeliumin lahjojen darella.



